UCHWALA NR XXII/115/2025
RADY GMINY CHELM SLASKI

z dnia 18 grudnia 2025 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Wéjta Gminy Chetm Slaski

Na podstawie art.18 ust.2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. 2025 r.
poz. 1153) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego

(tj.Dz. U. 2025 1. poz.1691) po zapoznaniu si¢ z wynikami postepowania przeprowadzonego przez Komisje
Skarg, Wnioskow i Petycji

Rada Gminy Chelm Slaski uchwala :

§ 1. Uzna¢ skarge Radnego Adriana Brzenka za bezzasadng z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu
niniejszej uchwaty, ktore stanowi jej integralng czesc.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczaca Rady Gminy do zawiadomienia skarzacego o sposobie zatatwienia
skargi.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczaca Rady Gminy
Chetm Slaski

Ewa Holda

Id: F1118072-605E-4B42-87F9-3996EE17F08E. Podpisany Strona 1



Uzasadnienie

W dniu 24 listopada 2025 roku do Przewodniczacej Rady Gminy Chetm Slaski wplyneta skarga ztozona
przez radnego Adriana Brzenka na dziatalno$¢ Wojta Gminy Chetm Slaski, ktérej przedmiotem jest
niewykonanie deklaracji zawartej w pisSmie z dnia 3 wrze$nia 2024 r., ktéra brzmi: ,,W zwigzku z czym
informuje, ze w propozycjach do budzetu na rok 2025 zostanie ujete zadanie zwigzane z opracowaniem
dokumentacji projektowej dla tych zadan” (dot. ul. Wotodyjowskiego iul. Kmicica w Chetmie Slaskim).
Skarga dotyczy rowniez zaniedbania Wojta Gminy w kwestii wykonania odwodnienia.

Skarga zostata przekazana do Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji w celu zbadania jej zasadnosci.

Na posiedzeniu w dniu 819 grudnia 2025 r. Komisja zapoznata si¢ ze skargg oraz wyjasnieniami
Skarbnika Gminy i W¢jta Gminy.

Wyjasnienia Skarbnika Gminy

W odpowiedzi na skarge radnego Adriana Brzenka w przedmiocie braku wykonania deklaracji zawartej
w pismie z dnia 3 wrze$nia 2024 r. o tresci ,,W zwiazku z czym informujg, ze w propozycjach do budzetu na
rok 2025 zostanie ujete zadanie zwigzane z opracowaniem dokumentacji projektowej dla tych zadan”,
w odniesieniu do ul. Wotodyjowskiego i Kmicica, przedstawiam ponizsze wyjasnienia.

W procesie planowania budzetu gminy nalezy rozr6zni¢ dwa etapy:
1. zbieranie propozycji do budzetu,
2. opracowanie projektu budzetu.

Propozycja do budzetu to zgloszona przez mieszkancoéw, radnego, jednostke organizacyjna lub inng
zainteresowang strong¢ sugestia lub potrzeba dotyczaca wydatkow budzetu gminy.

Jest to wniosek o rozwazenie uj¢cia zadania w budzecie, ktory podlega analizie pod katem:
- legalnosci,

- zasadnosci,

- mozliwosci finansowych,

- kompletno$ci dokumentacji,

- zgodnosci z planami i strategig gminy.

ZYozenie propozycji nie jest rownoznaczne z obowigzkiem jej ujgcia w projekcie budzetu.

Projekt budzetu to dokument przygotowywany przez Wojta, zawierajacy przewidywane dochody, wydatki,
przychody irozchody gminy i przedktadany Radzie Gminy do uchwalenia, stanowiacy podstawe¢ zarzadzania
finansami gminy w danym roku budzetowym.

Projekt zawiera wylacznie te zadania, ktore moga zosta¢ realnie sfinansowane, zgodnie z zasadg rownowagi
budzetowej 1 wymogami ustawy o finansach publicznych.

Zatem projekt stanowi efekt selekcji i oceny wszystkich zgtoszonych propozycji.

Zgodnie z obowigzujaca procedura wniosek Pana Radnego dotyczacy odwodnienia ulicy Kmicica zostat
ujety jako propozycja do budzetu w opracowanym przez Referat Gospodarki Gminnej planie wydatkow na
2025 rok.

Zadanie byto analizowane na etapie tworzenia projektu. Ze wzglgdu na mozliwosci finansowe i konieczno$é
zabezpieczenia wydatkow obligatoryjnych oraz juz rozpoczetych inwestycji, zadanie nie moglo zostaé
wprowadzone do projektu budzetu gminy na 2025 rok.

Nieujecie danego zadania w projekcie budzetu nie stanowi naruszenia przepisow. Organ wykonawczy ma
obowigzek przygotowa¢ projekt budzetu oparty na realnych mozliwosciach finansowych, a zglaszane
propozycje maja charakter wnioskdw, a nie obligatoryjnych polecen.

Zadanie w wyniku oczywistego przeoczenia nie zostato dopisane do wykazu zadan nieujetych do projektu
budzetu gminy na 2025 rok.
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Omytka ta miata charakter techniczny inie miata Zadnego wptywu na merytoryczny sposob rozpatrzenia
wniosku.

Wykaz zadan nieujetych do projektu budzetu na 2025 rok nie stanowi podstawy prawnej do oceny budzetu,
ma charakter informacyjny i pomocniczy. Brak wpisu nie $wiadczy o braku analizy wniosku i nie narusza
procedury budzetowe;.

Wyjasnienia Wojta Gminy Chelm Slaski
1. Stan faktyczny i deklaracje zlozone w 2024 roku.

W roku 2024 prowadzone byly rozmowy dotyczace ujecia w projekcie budzetu na rok 2025 zadania
inwestycyjnego zwigzanego z opracowaniem dokumentacji projektowej dla ul. Kmicica i ul. Wotodyjowskiego.
Podczas rozméw deklarowalem wole podjecia dziatan w tym kierunku z zastrzezeniem, ze ostateczne decyzje
muszg wynikaé z mozliwosci finansowych Gminy oraz priorytetow finansowych.

Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze przedmiotowe zadanie dotyczace ulicy Wotodyjowskiego 1 Kmicica
zostalo ujete w materialach planistycznych przygotowanych przez Referat Gospodarki Gminnej —
stosowny dokument dotgczono do wyjasnien Woijta.

2. Przyczyny nieuwzglednienia odwodnienia ul. Kmicica w budzecie na 2025 rok.
Zadanie projektowe nie zostalo wpisane do budzetu z uwagi na dwa kluczowe czynniki:
1) Prowadzenie negocjacji z Polska Grupg Gérnicza S.A.

Na etapie przygotowywania projektu budzetu istniata realna mozliwos¢, ze PGG wykona lub wspotfinansuje
prace zwiazane z odwodnieniem czyli likwidacja zastoisk wod opadowych w ramach rekompensaty za szkody
gbrnicze ujawniajace si¢ na tym terenie.

2) Ograniczone Srodki inwestycyjne oraz konieczno$¢ realizacji zadan obowiazkowych

W projekcie budzetu na 2025 rok priorytetem byly zadania o charakterze obowigzkowym oraz te, ktore
wynikaly z zawartych uméw i pozyskanych dofinansowan. W konsekwencji zadanie projektowe dotyczace
odwodnienia ul. Kmicica nie zostato ujete.

3. Dzialania podjete w 2025 roku w zwigzku z doraznym odwodnieniem ul. Wolodyjowskiego

W celu ztagodzenia skutkéw problemu, pomimo braku $rodkéw na pelng inwestycje, w 2025 r. podjeto
dziatania dorazne czyli wykonanie odcinka sieci kanalizacji deszczowej wraz z wpustem deszczowym, jako
rozwigzanie tymczasowe, ktore czesciowo ograniczylo zjawisko powstawania zastoisk wod opadowych.
Nalezy wtym momencie podkresli¢, ze uksztaltowanie istniejacej nawierzchni jezdni nigdy nie bylo
dostosowane do prawidlowego odprowadzenia $ciekdw deszczowych. Przyczyng problemow jest
nieprawidlowa konstrukcja budowli drogowej, ktora zrealizowana zostata jedynie poprzez ulozenie warstwy
betonu asfaltowego bez wczesniejszego uksztaltowania prawidtowej niwelety podluznej jezdni, co w praktyce
uniemozliwia grawitacyjny sptyw wod opadowych.

W trakcie dalszych analiz, w roku 2025 ujawniono, iz fragment pasa drogi (ul. Wotodyjowskiego) przebiega
w obrebie dziatki prywatnej. Przed rozpoczeciem prac projektowych i budowlanych konieczne jest:

1) wznowienie znakéw granicznych przez uprawnionego geodete,
2) uregulowanie przebiegu pasa drogowego,
3) ewentualne nabycie lub uregulowanie tytutu prawnego do czg¢sci nieruchomosci.

W obecnym stanie prawnym niemozliwe jest prowadzenie jakichkolwiek prac projektowych
1 budowlanych. Dopiero po spetnieniu powyzszych warunkéw mozliwe jest prawidlowe zaprojektowanie
i wykonanie odwodnienia.

4. Planowane dalsze dzialania na 2026 rok

Gmina przygotowuje si¢ do:

1) zlecenia prac geodezyjnych w celu wznowienia granic,
2) uregulowania stanu prawnego pasa drogowego,

3) przedstawienia zadania projektowego dotyczacego odwodnienia do projektu budzetu na rok 2026.
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Przesuni¢cie realizacji zadania na 2026 rok realizacji nie wynikato zzaniedban po stronie organu
wykonawczego gminy lecz z obiektywnych i nieprzewidywalnych okoliczno$ci — w szczegolnosci z procesu
negocjacyjnego z PGG, ograniczen budzetowych iujawnionych przeszkéd prawnych dotyczacych pasa
drogowego.

Po zapoznaniu si¢ ze zgromadzonym materialem w sprawie i dokonaniu analizy Komisja postanowita uzna¢
skarge za bezzasadng

W przypadku, gdy skarzacy ponowi skarge bez wskazania nowych okolicznosci, to zgodnie z przepisem
art. 239 §1 k.p.a. organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko
z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy- bez zawiadamiania skarzacego.
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